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Ekskluzivno Branko Despot
Prvi intervju posljednjega hrvatskog filozofa

MARKSISTI SU ME
TUZILI TRIPALU, A
ON IM JE REKAO:

Pustite Despota
da prica, ionako
ga nitko ne 4
razumije

RAZGOVARAOQ ROBERT PERISIC
SNIMKE DARKO TOMAS

GDJE SMO 1 KAMO
IDEMO?

Ovo je doba
nihilizma.
Demokracija? To je
ustavom zajaméeno
robovanje
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ranko Despot
(I942.) za mnoge
je generacije stu-
denata filozofije
zagrebackog Sve-
ucilista bio i ostao
Profesor - bas ta-
ko, s velikim P -
tovjek koji govori
i u govoru misli,
pomalo hipnoti¢na figura, miljama udaljen
od slike profesora kao znanstvenog biro-
krata i ocjenjivaca. Studente na Despoto-
va predavanja nikad nije trebalo tjerati i
ucjenjivati “potpisom” - bilo je to ne puko
slusanje, nego i doZivljaj filozofije. Nisu tu
bile vazne njegove titule doktora znanosti
i akademika, nego to $to njegove veze s -
posebno starom grékom - filozofijom nisu,
recimo tako, tek formalno-znanstvene pri-
rode nego Zivotne, one koje se pokazuju u
praksi, misli, govoru. Kolokvijalno re€eno,
u Despota je osim “znanstvenog” opstalo i
ono nesto “umjetnicko”, to nastaje onda
kad se ¢ovjek koji misli ne odvaja od svoje
slobode, a to najcesce zbunjuje birokrate
svih vrsta.

Pred ljeto profesor Despot odrZao je svoja
posljednja sluzbena predavanja a prije koji
dan i otiao u penziju.

Ovaj razgovor nastao je tim povodom i ui-

stinu smo pocasceni sto je profesor Despot,
bitno udaljen od svijeta medija, na njega
pristao. Razgovarali smo u Novinarskom
domu u Zagrebu, opusteno pa i nasmijano,
no razgovor je finalni oblik, radi preciznosti,
zadobio pisanim putem. Pokusali smo kroz
njega dati i jednu biografsku skicu - skicu
prozivljenog, i misljenog, viemena.
B Rodeni ste u doba Drugog svjetskograta
u Zagrebu. MoZete li opisati socijalni kon-
tekst iz kojeg dolazite... U koju biste sli-
ku saZeli dane poslijeratnog djetinjstva?

- Svi smo rodeni u svjetskome ratu. Tu

" ne mislim tek na u¢inke i posljedice Prvog
| i Drugog svjetskog rata $to kao “dogadaji”
| predodreduju sve od onoga sto danas dolazi

i odlazi. Mislim na rat kao unutraénju mo-
gucnost i, ¢ini se, nuZnost jednoga svijeta,

| kojise kao svijet uspostavljau ratu i kroz rat.
| Svjetski rat je tu karakter svjetovanja svijeta

samog: bellum omnium in omnes. Svijet koji
ratuje sa sobom samim protiv svih mogucih
ogranicenja unutarsvjetskih bica, da bi sve
“u” svijetu postalo svjetsko: svjetsko trZiste,
svjetska knjizevnost, svjetski prvak, svjetski

. rekord, svjetskareligija, svjetska kulturaitd.,
| sve oslobodeno egoizma svoje ograniceno-
| sti - individualne, nacionalne, rasne... - i po

intenciji smireno u “svjetskom miru” kao
realizaciji svjetskosti toga svijeta.

“Socijalni kontekst iz kojeg dolazim” ozna-
¢avao se kao “ostaci gradanskoga drustva” -
kojemu je ideal bio “svjetski covjek”!

Adekvatna slika ondagnjih i danadnjih dana
je apstraktna, apsolutna slika u kojoj se ogle-
da, vidi Cista slikovnost svega, i koja, pitas li
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je 5to prikazuje, odgovara: nista. Mi ta slika |
| jesmo. _
M Je li va$a obitelj unutar tada novog siste-
ma, socijalizma, bila gubitnik ili dobitnik,

jeno receno?

~ Niti gubitnik niti dobitnik. Od poprili¢-

nog materijalnog bogatstva propalo je gotovo
sve, ne tek u socijalizmu, ali ostalo je pravo,
Covjegje, duhovno bogatstvo, koje niti soci-
jalizmu nije moglo Stetiti.
B Koji su bili vasi rani kulturoloski utjecaji
- od obitelji, susjedstva do intelektualnih
utjecaja...? Kakve su se tada knjige - svo-
jevoljno - ¢itale u srednjoj Skoli?

- Ne bih govorio o “kulturoloskim utjecaji-
ma”, nego o jedva jos naslutivim, tada prisut-
nim, danas potpuno is¢ezlim tragovima onog
duhovnog, Imao sam srecu. Uz moju visoko i
giroko (samo)obrazovanu mamu, u istoj kuci
zivjeli su Josip Horvat(h), novinar i historik,
za sve nas “stricek Bepo”, Ivo pl. Hergesic,
uz ostalo utemeljitelj studija komparativne
knjizevnosti na Filozofskom fakultetu, neko
vrijeme, jedan sasvim izuzetni covjek, Vanja
Radaus, kucni prijatelj bio je Ljubo Babic, au
trajnom sam dodiru bio s tatinim prijatelijem
dr. Milovanom Zoricicem, tada sucem Medu-
narodnoga suda u Den Haagu.

Poticajna je bila prije svega duhovna svje-
zina tih ljudi - tridesetak, pa i viSe, godina
starijih od mene, koji nikada nisu nista “za-
stupali”, ali su do samog kraja trazili istinu i
ono pravo. U srednjoj - realnoj, nazalost ne
klasicnoj - §koli “Citalo” se razmjerno ma-
lo. Prvi moj procitani roman i ujedno zadnji
pravi roman “svjetske knjizevnosti” bio je
James Joyce, Ulysses. S rodenim pjesnikom
Zelimirom Opalkom doZivljavao sam Trakla
- tada u kongenijalnom prevodu Ote Solca- i
Spinozu, a “svojevoljno” sam se druzio s Ni-
etzscheom, koji je tada po logici drzavotvor-
ne demagogije slovio kao naci-ideolog, bas
kao $to su i Marxa svi na Istoku i na Zapadu
falsificirali kao “marksista”.

B Kako ste - bez naknadne pameti - kao
tadasnji srednjoskolac dozivljavali socija-
listicki sustav?

- Kao normalnu stvar. Hodas Zemljom,

Zivi$ u oblacima, mora$ - ne znas zasto - u
gkolu, a negdje, tamo daleko, narod gradi
socijalizam. Stvarni Zivot sveden na ono
najnuznije, bez luksuza, “obilja”, “blagosta-
nja” - bez automobila, televizora, kompju-
tera, pornografije. Sport, primjerice, igra se
amaterski, tj. iz ljubavi kao Zivotna radost,
ne kupo-prodajno, profesionalno, a ipak sa
svjetskim uspjesima - 5to hocete, stanje go-
tovo idealno.
M Sto vas je usmjerilo prema filozofiji prije
samog studija? Je li dominacija marksizma
- ako je realno postojala - mijenjala sliku
filozofije, za srednjoskolce i druge, u smi-
slu “filozofija jednako marksizam”? Je li
marksizam dominirao na studiju?

- Ako me je uopce ista “usmjerilo”, to je
nemoguénost prisnosti s i¢im drugim. Zelio
sam na likovnu akademiju, slikarstvo mi je
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bilo u djetinjstvu sve, no Ljubo Babi¢ uvje-

| rioje tatu i mamu da nemam talenta. Deset

godina sam bubnjao, imali smo jazz-septet,
prestao sam kad sam shvatio da nemam pravi
osjecaj za ritam. Doslo je vrijeme studija. Kao
“odlikas”, smatralo se, moram “nesto” studi-
rati. Zasto, trebalo bi pitati ono u biti svijeta
¢emu uopce treba “odgojno-obrazovni su-
stav”. Nikakova znanost, ¢ak ni teologija, ni-
§ta tehnicko nije dolazilo u obzir. Svako “ne-
$to” u svijetu biloje i ostalo sporedno. Jedino,
bez ¢ega nije moguce ni pokusati istinski
biti i Zivjeti, to sam vec tada dozivio, bila je i
ostala filozofija. Eto, studirao sam - studiram
zapravo jos uvijek, od 1961., punih pedeset
godina - i postao profesor filozofije, $to nije
isto Sto i biti filozof - samorazumljivo, ali se,
nazalost, stalno iznova mora isticati.

“Dominacija marksizma” otkrivena je nak-
nadno u glavama rodoljubivih osloboditelja.
Filozofija jednako marksizam, kao da kaze$
religija jednako katolicanstvo. Studij filozofi-
je u Zagrebu, prije svega zahvaljujudi tradiciji
koja je vladala od osnutka - ne “obnove” -
Sveucilista 1874-. i koja je bila Zivo prisutna
kroz profesora Vladimira Filipovica, taj studij
bio je poznat po otvorenosti, slobodi - i ako
je iSta “dominiralo”, bilo je to slobodoumlje.
Dajeimarksizam, u razlicitim cak verzijama
bio prisutan, to se u okviru jednog Sirokog i
temeljitog studija razumije samo od sebe.
Karakter pak “dominacije” na studiju i ka-
snije moZda bi se dalo prepoznati kroz jednu
anegdotu - moje vlastito iskustvo. Godine
1970., ve¢ kao asistent-volonter, vodio sam
seminar-predavanje pod naslovom “Plato-
nova teologija”. To za studente, kojih je bilo
200, mozda ¢ak i 300, nije bilo obligatno, no
dolazilo ih je k meni vise nego na obligatnu
nastavu. Neki marksisti-profesori, ofigledno
uznemireni zbog nelojalne konkurencije,
obratili su se na najvise mjesto, ondasnjem
ideoloskom sekretaru, €ini mi se da se to tako
zvalo, drugu Miki Tripalu, s prituzbom da se
tu Siri antimarksizam. Drug sekretar je stvar
dao istraziti, i temeljito informiran, saopcio
je drugovima zabrinutima za marksizam:
“Pustite Despota da pri¢a sto hoce, to iona-
ko nitko ne razumije.” Toliko o “dominaciji”,
barem onoj koju sam iskusio.

M Kakoste dozivjeli svjetska gibanja 1968.7

- “Sezdesetosma” je u svojoj biti, iznutra,
bila krik nezadovoljstva svjetsko-povijesne
mladosti. Krik koji se javio spontano iz neo-
svijestene predsvjetske slobode, ali je jasno
izrekao Ne svjetovnosti, svjetskosti i svjeto-
vanju svijeta koji sebe omogucuje svjetskim
ratovanjem, koji sebe vidi kao svijet Kapitala
i koji sebe uspostavlja kao znanstveno-teh-
nicko-kiberneticki totalitet.

Svedeno na “svjetska gibanja” to radikalno
Ne je otupilo, rasprsilo se u negacije na razli-
¢itim razinama, i logicno je, da su ga “drzava”
i “drustvo” uspjeli gotovo institucionalizira-
ti. Ipak ne treba zaboraviti da je “seksualna
revolucija” - neka ta popratna pojava “68-e”
posluZi kao podsjetnik i poticaj za “razmislja- |
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REDUKCIJA Bitstvo éovjeka
reducirano je na “slobodnu

radnu snagu” kao uvjet odnosa

TRANZICIJA “Tranzicija” je obrnuti

moguée moguénosti slobodovanja

1202012

sebeproizvodnje kapitala
PROKOCKANI SOCIJALIZAM
s -i Io ieu" Iainiimﬂ
okolnostima proigrana sansa
oslobodenja od kapitalizma

“prelazni period’, povratak iz

u zbilju robovanja

nje” - predodredila seksualni Zivot i njegovu
slobodu sve do danas u svijetu, i tu nikakove
propovijedi o ljubavi, obitelji (“osnovna celi-
ja drustva"), demografski projekti nataliteta
i slicno vise ne pomazu. Bez obzira kako se
na ta “gibanja” na povrsini, bez uvida u bit,
gledalo, ini mi se da trajno ostaje poticajna
jedna formula, naravno ondje gdje ima potre-
be da se prethodno ovaj svijet razumije kao
takav. Formula glasi: Budimo realni, trazimo
nemoguce! Poticaj: u demu je realitet, realnost
onog realnog? Sto je princip nemoguénosti i
kriterij razlikovanja onog nemoguceg i onog
moguceg? Ova hiper-onto-logiéna pitanja
pretpostavka su za sagledavanje biti ovoga
svijeta, iako se ba$ hoce, mozda ipak moguceg
izlaska iz totalne, apsolutne krize, koja se u
ekonomskom prizemlju doduse neposredno,
najbolnije osjeca, ali koja prisustvuje u svim
oblastima onog unutarsvjetskog.

M Kako biste, ako je moguce, naknadno su-
mirali razdoblje socijalizma? $to je to, hi-
storijski gledano, bilo?

- Primjereni odgovor na ovo pitanje iziskuje
jednu mogucu, ali nepostojecu, metafiziku
svjetske povijesti. Znanstvena analiza empi-
rije, onoga to je bilo, u vidu historije, polito-
logije, sociologije, bez uvida u ono bitno ne
govori nista. No ako me poticete da “sumi-
ram”, niti metafizi¢ki niti znanstveno, rekao
bih, da je s obzirom na “ovdasniji slucaj”, tu
proigrana prilika juznoslavenskih naroda da
se osvijeste u svome narodstvu i kroz to po-
kusaju zazivjeti svoju vlastitu istinu. Umjesto
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2 toga, kroz “hladni rat”, kao “mirnodopsku”

varijantu svjetskoga rata, proizvela se ide-

ologija “nacionalnog identiteta”, s kojim je |
doduse moguce privremeno konkurirati na

trzistu “kultura” u europskim i svjetskim raz-
mjerima, ali to, “globalno”, vodi u unistenje
narodnosti kao takove. Historijski gledano
socijalizam je u “ovdadnjim” okolnostima
proigrana 3ansa oslobodenja od kapitalizma.
M Kako ste doZivjeli pad Berlinskog zida?
Sto ste ocekivali od promjena i kako nak-
' nadno gledate na to?

- Pad Berlinskoga zida nisam doZivio, za nje-
| gasam tek ¢uo. Cijeli slucaj spada u uéinke i
posljedice svjetskog rata, koji jest ratovanje
i u “miru”; u ovom slucaju “mirotvorni” do-
govor “velikih”, “svjetskih sila”, da ono 5to
su dogovorno podigle dogovorno i sruse. Ne
treba se zavaravati “dogadajima”, pojavama,
prividom, to je posao “medija”. Jedno jedino,
pravo pitanje jest: koja i kakova, niti politicka
niti ekonomska, nego fundamentalna Mo¢

kroz te “velesile”, rabeci ih kao puka sredstva, |

ostvaruje putem tih “dogadaja” sebe samu.
Bitnu promjenu u tom “padu” ne vidim.

M Koja je vasa procjena procesa “tranzici-
je”, §to je bit toga procesa i koji su njego-
virezultati?

- Odakle je doSao taj termin-postapalica
“tranzicija” - §to je jednako prelazenje, pri-
jelaz - nije mi poznato. No, oigledno je na
djelu svojevrsna ironija svjetske povijesti.
Socijalizam je, naime, teorijski sebe shvacao
kao “prelazni period”. Prakticki se pokazalo,
u faktickim svjetskim prilikama, neizvedi-
vim na taj nacin iskoraciti iz svijeta Kapitala i
pripremiti nadolazak slobode kao zajedni$tva
(komunizam). “Tranzicija” je u tom smislu
obrnuti “prelazni period”, povratak iz mogu-
¢e mogucnosti slobodovanja, natrag, u zbilju
robovanja.

M Kako gledate na danasnju krizu, njezine
uzrokeitijek, nainternacionalnom planu?

- “Danasnja kriza” je unutrasnja konsek-
vencija Kapitala samog. Kapital jest kriza,
tj. u svojoj Zivotnosti nuzno lucenje onog
istinski produktivnog, sebeproizvodeceg i
onog prividno produktivnog, “materijalne
proizvodnje”. Kapital mora, da bi sebe sebi
adekvatno realizirao, sebi omoguciti istinsku,
pravu sebeproizvodnju. To samo omoguca-
vanje je “historijski proces”, a “danasnjica”
je tu samo privremena epizoda. Sto je prava
produktivna snaga kapitala, to danas zna ve¢
ivulgarna ekonomija i jo§ vulgamija politika:
znanost! Kapital sebe neposredno proizvodi
u “materijalnoj proizvodnji”, ali oslobadanje
od te ekonomsko-politicke proizvodnje prvi
je korak k sebi samome, kroz krizu (1), u svoju
cistocu u sferu u kojoj to apsolutno, nikomu
i niemu pripadajuce bogatstvo sebe sebi sa-
mome primjereno sebe proizvodi: znanstve-
no-tehnicko-kiberneticki totalitet. Kriza je,
svedena na bitno, lucenje kapitala od svega
bolesnog, materijalnog, polit-ekonomskog
“blagostanja”, za njegovo €isto, sebe proizvo-
dece zdravlje. Ako vam je do duhovitosti, mo-
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Zete kazati, idealizam kapitala uzrok je krize.
M Kako gledate na aktualnu krizu EU? Da
li vas iznenaduje krhkost projekta euro?

- “Aktualna kriza EU” je simptom aktual-
nog svjetskog stanja stvari. Kao ekonomska
zajednica EU je tek privremeni projekt, kao
politicka pak uopce nema nikakvih izgleda.
Ali prethodno. Sto je Europa zapravo? Europa
nije tek geopoliticki pojam, Europa je prije
svega jedno duhovno-povijesno jedinstvo -
“kultura”, ako hocete. Ta duhovna, kulturna,
europska Europa unistila je sebe samu Prvim

Bogom datih mogu¢nosti, reducira na izbor
izmedu faktickih moguénosti, izbor ne vise
umski prosvijetljene volje, nego izbor kao
¢in proizvoljnosti i samovolja. O pravoj slo-
bodi u smislu omogucavanja moguceg samog
tu nema govora, pa je izbor privid slobode u
horizontu datosti moguceg. Neoliberalizam
slijepo ponavlja te strukture robovanja da-
tom ili zadatom moguéem, i dakako, medu
fantasticima zbilje, zbiljskog, ima cak i uspje-
ha. Liberalisti¢ka sloboda je iluzija slobode
u okolnostima robovanja, a ta se iluzija kao

EU BEZ BUDUCNOSTI
Kao ekonomska zajednica
Europska Unija tek je privremeni

PONOVNO CITANJE
Praxis je u duhovnome smislu
znacajniji od svega Sto se u svijetu
javilo u drugoj polovici proslog
stoljeca

POPRATNA POJAVA '68.
Seksualna revolucija p 1
je seksualni Zivot i njegovu slo-
bodu, i tu vise nikakve propovijedi

oobiteljiina

svjetskim ratom. Ovo danas puka je inter-,
multi-, trans-nacionalna, radi svjetske sebe-
realizacije Kapitala iznudena, “unionisticka”
malverzacija.

W 3to za vas znaci - ako nesto znadi - neo-
liberalizam? Kako biste imenovali dobau
kojem Zivimo?

- Prethodno je pitanje liberalizam sam. Li-
beralizam je zdravorazumski, empiristicki,
izvitopereni pojam slobode kao “program”.
Tu se sloboda, na tragu teologickog pojma
slobode volje kao slobodnog izbora izmedu
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itetu ne pomazu

modifikacija ratovanja u vidu “slobodne™ kon-
kurencije, nadmetanja, natjecanja itd. javlja
na svim mogucim podrudjima.

A “doba u kojem Zivimo”, ukoliko uopée
Zivimo, jest nihilizam. Ne mislite odmah na
Nietzschea i Heideggera. To su istom, tako
reci, propedeuticki uvidi koji su kroz njih pro-
govorili.

M Kako vidite aktualnu hrvatsku inte-
lektualnu scenu - onu koja je javno pre-
zentna?

- Ne razumijem na §to mislite kada kazete

zwzm2
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“intelektualna scena”. Intelektualac je, jedno-
kratno i mjerodavno, progovorio iz svoga bit-

stvakroz Spinozu. Intelektualac nije drugodo |

ziva intelektualna ljubav Boga kao apsolutne
slobode, ili drugaéije, Covjek kao intelektualac
je ono bijuce kroz koje upravo tom, intelek-

tualnom ljubavlju Bog - apsolutna sloboda |

ljubi sebe sama. Ako je to m;emdaww, onda
je Citava “intelektualna scena” koja se, kako
kazete, “]amo prezentira”, i to u svjetskim
razmjerima, obican, lo§, do besvijesti dosadan,
bezkmja i konca sebe “novitetima” obnavlja-

jui cirkus drustvenog, kako sam sebe zove, |

pluri-pluralizam.

M Stobi trebale biti glavne tocke danasnje
javne rasprave u drustvu? Oko ¢ega se da-
nas prioritetno uEbaopl'edl]ellﬂ" iti?

~ Ima samo jedna “tocka” bitne rasprave s |

obzirom na drustvo, a to je pitanje: §to ono
biti kao drudtvo odista jest. Poprat-
no pitanje: je li moguce da covjek s
obzirom na istinu svoga bitstva, slo-
bodu, uopce bude “drustveno bice"?
U svijetu konstitutivne moguénosti
i nuZnosti svjetskog rata, u svijetu ¢i-
ja se svjetskost otkriva kao Kapital,
bitstvo fovjeka je reducirano na “slo-
bodnu radnu snagu” kaouvjet odnosa
sebeproizvodnje kapitala. Slobodna
radna snaga kao bitstvo javlja se u
egzistenciji kao atom, individuum.
Konsekventno, inace ni sa éime bit-
nopovezani individuumi ¢ine “sustav
atomizma”, ili, s obzirom ona ono §to
ih pokrece, “sustav potreba”. Taj for-
malni, prazni, desupstancijalizirani
sustav je tu drustvo. Ostaje pitanje:
je lireduciranje, zapravo falsificiranje
bitstva covjeka = sloboda na slobodnu
radnu snagu i je li drustvo kao sustav
ovisnostisvih 0 svemu, primjereni na-
¢in egzistencije slobode koja iziskuje
istinsko, sebi primjereno zajednistvo. Robovi
takova pitanja ne postavljaju, oni se zadovo-
ljavaju raspravom “u” drustvu.

Danas se, kao i uvijek, “prioritetno treba
opredijeliti” “oko” slobode i istine.
B Gréka, kao rasadnik europske filozofije,

danas je metafora za krizu. Smatrate lida
su, kako ¢esto sugeriraju medij, Grci “lije-

ni” ili je problem u ne¢emu drugome? Da

li je Grcka opet, na odreden nacin, centar

Europe? Ili je u pitanju gibanje na perife-
riji? Kako gledate na gréki uliéni i politié-
ki otpor?

- Pitanje je viSeslojno. Prvo bi trebalo oka-
rakterizirati ono grcko samo u duhovno-po-

vijesnom smislu i strogo ga razlikovatiod da- |
nasnje Grcke, koja s time ima zajednicko tek |

puko ime. Ne bih se u to upustao. Osnovno je
pitanje: zasto je filozofija onom grékom (bila)
nuzna. Odgovor: da bi se otkrila i proizvela

istina svega $to uopce moze biti, onoga biti |

samog, izvomne prirode, bogova i fovjeka. Fi-
lozofija kako je u svojoj mogucnosti progovo-
rila kroz Platona, nije tek “gréka”, “europska”
nego je filozofija u istini svoje nuznosti. Sve to
12102012

s danasnjom Grékom, ali niti s “Europom” i
“svijetom”, nema vise nista zajedni

W Koliko pratite filozofske reflekse grcke |
i europske odnosno svjetske krize? Koga |
od zivucih filozofa cijenite, koga smatra-

te inspirativnim?

- Filozofija danas jest zaista refleks krize u
bitnome - krize znanosti, umjetnosti, religi-
oziteta, krize politike - i zapravo opstoji kao
svoj vlastiti privid. Zivuceg filozofa ne vidim,
nijednog. Da se razumijemo, moZda nemam,
kao profesor, dovoljno izoétren duhovni vid.
Jer, da bi se filozofa moglo prepoznati, valjalo
bi prethodno znati 5to je to biti filozof. Radi
se 0 jednom od najteZih filozofijskih pitanja.
Moment toga pitanja: moze li ovjek kao ¢o-

| vjek uopce biti filozof. Nije i filozofija ono $to

kroz bitstvo covjeka, slobodu, doduse moze
djelovati, ali se ipak ne svodi na nesto puko ¢o-

50-GODISNJE STUDIRANJE
Studirao sam - studiram zapravo jos uvijek,
od 1961, punih 50 godina - i postao profesor
filozofije, $to nije isto $to i biti filozof

vjecje. Kao poticaj za istraZivanje, prvenstve-
no miladima, Zivotnicima - jo§ znanstveno,
medijski, politicki i drustveno neiskvarenima
- naveo bih dva primjera. Kroz Hegela je ono
filozofirajuce sebe prepoznalo kao apsolutni
duh, kroz Nietzschea kao nad¢ovjeka. Hoce se
reci: da bi “Covjek” mogao (i morao) filozofira-
ti, mora se on mo¢i uzdignuti do apsolutne du-
hovnosti odnosno do nadéovjestva. Vrijeme je
svakakoda ta i takova pitanja postanu vaZnija
od svih mogucih kriza, korupcije i kriminala
uontologijskom smislu, Zivotnih laZi na svim
podrudjima.

M Kako gledate naaktualni povratak inte-
resa za marksizam? Treba li ponovno &-
tati Praxis i koliki je, naknadno gledano,
njegov znataj?

- “Aktualni povratak interesa za marksi- |

zam” sporedna je i prolazna pojava, zapravo

jedan od simptoma totalne dezorijentacijeu |
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Hrvatska | GLOBUS &%

bitnom. Prije svega “marksizam” nije Marx.
Praxis bi trebalo &itati, ako ¢itati znadi su-mi-
sliti, a misliti uopce, pokusati duhovnim vi-

mgledavan]emodgmmuputrebmmg
jedinog 3to je nuZno. Neki ucesnici Praxisa,
dusa stvari bio je sveprisutni i sve nadahnju-

| juci Gajo Petrovié, uspjeli su se uzdignuti do

razine sebesvijesti svjetovnosti, svjetskosti
i svjetovanja ovoga svijeta (u duhu “zagre-
backog filozofskog kruga”, za razliku od Be-
ogradana koji su od pocetka bili izgubljeni u
pozitivizmu, empirizmu, analiticii anglosak- |
sonskim “meta”-teorijama), i na razliitim su
putevima, ali na toj najvisoj razini, pokusavali
iznaci “rjeSenja”. Praxis jeu duhovnome smi-
slu znacajniji od svega Sto se u svijetu javilou
drugoj polavidpmﬁlogsmljeéa.ﬁkupwnaie-
te situaciju to, nazalost, nije nikakav kompli-
ment. No prije svega, ostavimo mnogoznacni |
marksizam po strani. Osnovno je bilo
pitanje $to je zapravo progovorilo kroz
Marxa. Podsjetio bih na elementame

uvide. |

1) Zivjeti, djelovati, &initi, raditi za
novac, ukratko, biti za novac nedo-
stojno je covjeka s obzirom na njego-
vo bitstvo, slobodu. Inspiracija “hu-
manizma"!

2) Kapital nije puko politicko-eko-
nomski pojam, ideja, nego nadilazi
u svojoj biti ta vulgarna odredenja
- otuda kriza i kritika, i tek u “ideal-
noj”, ne “materijalnoj proizvodnji”,
kroz znanost, tehniku, danas se vidi,
i kibernetiku, moZe proizvoditi sebe
sama kao €isto, apsolutno bogatstvo.

3) Svrha revolucionarne destruk-
cije svijeta kapitala jest aristokracija
slobode, za razliku od sveizjednaca-
vajuce demokracije kao racionalno
organiziranog, formalno-pravno
reguliranog te ustavom zajaméenog |
robovanja. Cini mi se da su to dostatni razlozi

- za ponovno ¢itanje - sumisljenje.

W Kako vidite poZeljnu buduénost, sred-
njoroéno, u iducim desetljecima - bilo na
mikro, bilo na makro planu? A jto realno
ocekujete?

~“Pozeljnabuducnost” za razliku od predvi-
dive i nuzne buducnosti, koja je tek dovriava-
nje prolosti kao ideala znanstveno-tehnicko-
kibernetickog totaliteta, §to se popularno, za
puk, u “znanosti” i “medijima” razvikuje kao
“globalizacija” ili “mondijalizacija”, zapravo,
ne tek “poZeljna”, nego istini Zivota i Zivljenja
nuina buducnost, jest priredivanje moguéno-
sti filozofije kao onog jedino spasonosnog u
svijetu nihilizma i neslobode.

Mozda bi na kraju bilo ipak svrsishodno
upozoriti na jedno ne vise filozofijsko, ali jo§
uvijek dostatno ozbiljno, teoiogusko;manje

- kakav bi to morao biti poremeceni, izvitope-

reni, izopaceni Bog koji bi mogao stvoriti, ili
barem dopustiti, svijet kao svjetski rat i ra-
tovanje, svijet kao Kapital, kao znanstveno- |
tehnicko-kiberneticko robovanje i svijet kan
radikalnu nepravdu? |
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